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Что нужно 
знать о защите  
интеллектуальной 
собственности 
в России 

Контрафакт:
с прилавков  

в интернет

La contrefaçon : 
des étals à Internet
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Защита 
правообладателей  
в России 

Р оссия включилась в актив-
ную борьбу с нарушениями 
в области интеллектуальной 
собственности сравнительно 
недавно. С 1 января 2008 го-

да правоотношения в этой сфере ре-
гулирует специальный раздел Граж-
данского кодекса. С 1 августа 2013 года 
вступил в силу закон, позволяющий 
блокировать сайты с видеоконтентом, 
нарушающие авторские права. А с 1 
мая 2015 года запрет на распростра-
нение без согласия правообладателя 
был введен также в отношении про-
граммного обеспечения, книг и музы-
ки. Кроме того, в 2015 году при Мини-
стерстве промышленности и торговли 
была создана Государственная комис-
сия по борьбе с контрафактом. 

Также на сегодняшний день Рос-
сия является участником большин-
ства международных договоров и 
соглашений в области защиты ин-
теллектуальной собственности и ав-
торских прав. 

Проблемы 
остаются 

Однако статистика неумолима: кон-
трафакт и пиратство остаются в на-
шей стране довольно распростра-
ненным явлением. Так, по данным 
исследования Высшей школы эконо-
мики (ВШЭ), в 2015 году объем неза-
конного оборота продукции на семи 
ключевых потребительских рынках, 
суммарно формирующих 60 % розни-
цы, составил около 2,5 трлн рублей. 
Доля фальсификата и контрафакта 
на рынке товаров легкой промыш-
ленности достигает сейчас 35 %, а на 
рынке продуктов питания – около 10 %  

(диаграмма 3). Остается высокой доля 
контента, который используется с на-
рушением авторских прав. Так, доля 
пиратского программного обеспече-
ния, по данным исследования кон-
салтинговой компании IDC, состави-
ла в России в 2015 году 64 %. Пиратский 
видеоконтент, как подсчитали анали-
тики международной аудиторско-кон-
салтинговой компании EY, предпочи-
тают 80 % пользователей. 

Контрафакт и пиратство наносят 
огромный вред не только авторам и 
правообладателям, но и потребите-
лям и государству в целом, отмечает 
в интервью L’économika ректор РГАИС 
Иван Близнец: «К сожалению, весьма 
частое явление – отравления контра-
фактными продуктами питания, ал-
когольной продукцией, содержащей 
токсичные вещества парфюмерией. 
Контрафактные лекарства могут не 
только не способствовать выздоровле-
нию пациента, но, наоборот, причи-
нить еще больший вред его здоровью 

или даже жизни. Кроме того, контра-
факт наносит ущерб экономике госу-
дарства в целом, поскольку в бюджет 
не поступают налоговые и иные пла-
тежи. А распространение на террито-
рии государства контрафактной про-
дукции подрывает его престиж на 
мировом рынке и инвестиционный 
климат».

Сделано в Китае, 
продается в Instagram 

По данным Организации экономи-
ческого сотрудничества и развития 
(ОЭСР), годовой оборот контрафакт-
ной и пиратской продукции в мире 
составляет более $461 млрд. Большая 
часть всей контрафактной продук-
ции в мире, по данным экспертов 
ОЭСР, производится в Китае: 63,2 %.  
«Такая ситуация сложилась исто-
рически, – отмечает генеральный  

Интеллектуальная собственность: 
нуждаюсь в защите 
В первом полугодии 2017 года были приняты судебные решения о бессрочной 
блокировке 160 интернет-ресурсов, распространяющих контрафактную и пиратскую 
продукцию. Начать усиленную борьбу с подделками и нарушениями авторских прав 
позволили недавние изменения в российском законодательстве. Однако до победы 
еще далеко: менять нужно не только законы, но и сознание людей. 

Роспатент и Ведомство по интеллектуальной 
собственности ЕС подписали меморандум  
о сотрудничестве 

Руководитель Роспатента Григорий Ивлиев и его европей-
ский коллега Антонио Кампинос подписали в середине 
июля меморандум о сотрудничестве. Подписание состоялось 
в штаб-квартире Ведомства по интеллектуальной собственности 
Европейского союза (EUIPO) в испанском Аликанте. 

Приоритетными направлениями сотрудничества были назва-
ны интеграция информационных средств ведомств, публика-
ция данных о товарных знаках и промышленных образцах в об-
щедоступных поисковых системах, а также интеграция данных 
Роспатента о товарных знаках и промышленных образцах и ПО 
в разработанные EUIPO информационные и классификацион-
ные системы. 

Роскомнадзор будет отправлять списки 
заблокированных веб-ресурсов российским 
поисковикам в автоматическом режиме 

В конце августа ведомство провело с представителями круп-
нейших российских поисковых систем совещание, в ходе 
которого были детально обсуждены механизмы исполне-
ния законов, подписанных президентом в июле этого года:  
№ 156-ФЗ (о блокировке веб-зеркал пиратских сайтов) и  
№ 276-ФЗ (о государственном регулировании использования 
анонимайзеров и VPN). Законы вступают в силу соответственно 
1 октября и 1 ноября и обязывают операторов поисковых систем 
удалять из поисковой выдачи сведения о заблокированных ин-
формационных ресурсах. 

Определено, что список веб-сайтов, которые не должны вы-
водиться на экран, будет передаваться поисковикам в автомати-
зированном режиме. Кроме того, достигнуты предварительные 
договоренности о том, что проверка исполнения требований за-
кона будет осуществляться Роскомнадзором совместно с опера-
торами поисковых систем. 

Роспатент и РГСУ создадут межвузовский центр 
интеллектуальной собственности 

Руководитель Роспатента Григорий Ивлиев и ректор Россий-
ского государственного социального университета (РГСУ) На-
талья Починок в середине августа подписали соглашение о 
сотрудничестве, в котором определили приоритеты совмест-
ной деятельности. Одним из направлений работы станет со-
здание межвузовского центра интеллектуальной собственности. 

Центр будет отвечать за разработку совместных образователь-
ных программ ведомства и высших учебных заведений, а также 
за трансфер технологий между вузовскими научными центра-
ми, исследовательскими лабораториями, небольшими иннова-
ционными предприятиями и вероятными инвесторами – госу-
дарственными корпорациями, крупным бизнесом, венчурными 
предпринимателями. 

На организатора автокинотеатра  
в Старом Осколе завели уголовное дело 

Пресс-служба УМВД Белгородской области сообщила в нача-
ле сентября о возбуждении уголовного дела о нарушении 
авторских прав против 24-летнего жителя Старого Оскола. 

Молодой человек организовал на стоянке возле торгового цен-
тра кинотеатр под открытым небом: на огромном экране показы-
вались фильмы, скачанные из интернета. Зрители сидели в маши-
нах, а звук передавался по радио. Горожане узнавали о сеансах и 
стоимости билетов в социальных сетях. Правоохранители выясни-
ли, что молодой человек не заключал соглашения на публичную 
демонстрацию фильмов с кинокомпаниями, которым принадле-
жат авторские права. По предварительным оценкам, ущерб, при-
чиненный правообладателям, составил более 1 млн рублей. Моло-
дому человеку грозит до шести лет лишения свободы. 

директор компании по защите брен-
дов BrandSecurity Руслан Кривулин.  

– И вряд ли она изменится в ближай-
шие годы: в этой стране очень раз-
вита текстильная промышленность». 

Руслан Кривулин приводит в при-
мер город Гуанчжоу, где сосредоточе-
но огромное количество фабрик, об-
ладающих «всем необходимым» для 
оперативного пошива кроссовок или 
сумок известных брендов с очень низ-
кой себестоимостью. «Впоследствии 
эта продукция по разным каналам 
расходится по всему миру, в том 
числе попадает и в Россию. Постав-
ки могут идти напрямую из Китая 
или через соседние страны», – добав-
ляет Руслан Кривулин. Среди других 
лидеров по производству поддель-
ных товаров эксперты 
выделяют такие стра-
ны, как Турция (3,3 %), 
Сингапур (1,9 %), Таи-
ланд (1,6 %) и Индия 
(1,2 %) (диаграмма 1). 

Наиболее часто под-
делывают так называ- 
емые люксовые то-
вары: сумки, обувь 
и аксессуары извест-
ных мировых брен-
дов. «Также часто 
встречаются поддел-
ки на известные спор-
тивные бренды, в 
первую очередь, об-
увные, – отмечает 
Руслан Кривулин, –  
контрафактные кроссовки стоят в 3–5 
раз дешевле оригинала. В последнее 
время мы заметили тенденцию к ро-
сту подделок на парфюмерные брен-
ды, а также на смартфоны и гаджеты 
известных мировых производите-
лей». 

Интересно, что больше половины 
контрафактных товаров продается в 
легально зарегистрированных ма-
газинах и на торговых площадках. 
«Распространена практика смеши-
вания контрафакта с оригинальным 
товаром, – поясняет ректор Россий-
ской государственной академии ин-
теллектуальной собственности Иван 
Близнец. – Значительная часть кон-
трафактных товаров распространяет-
ся через крупные торговые сети, су-
пермаркеты и магазины. Поэтому 
около 80 % потребителей периоди-
чески приобретают контрафактные 
товары». 

В последние годы продавцы кон-
трафакта активно осваивают ин-
тернет, который постепенно стано-
вится одним из основных каналов 
сбыта подобной продукции. «Мы 
не рекомендуем делать покупки че-
рез социальные сети («ВКонтакте», 
Instagram), – советует Руслан Криву-
лин, – поскольку почти 100 % имею-
щихся там коммерческих аккаунтов, 
особенно по продаже люксовых то-
варов, это предложения от частных 
лиц с продукцией очень сомнитель-
ного качества». 

По словам Ивана Близнеца, сегод-
ня существует определенный пробел 
в правовом регулировании интер-
нет-торговли. Вместе с тем крупней-
шие товарные интернет-агрегато-
ры России: eBay, Price.ru, Wikimart, 
«Товары Mail.Ru» и «Яндекс.Маркет» –  
сами активно борются с контрафакт-
ными товарами. «Так, в 2014 году 
ими была создана программа НОТА, 
предполагающая введение общей 
процедуры рассмотрения жалоб на 
магазины, в которых был приобре-
тен контрафактный товар, – отмеча-
ет Иван Близнец. – Уже было проведе-

но более 300 000 проверок магазинов, 
в результате чего 6 % магазинов было 
отключено от товарных агрегаторов 
за нарушение правил работы». 

Контрафакту – нет! 
По оценкам Ивана Близнеца, го-
сударство предпринимает весьма 
успешные попытки борьбы с контра-
фактом в тех сферах, где наиболее 
велик риск причинения вреда жиз-
ни и здоровью граждан, то есть в сфе-
рах оборота алкоголя и лекарствен-
ных средств. 

В 2005 году для контроля над объе-
мом производства и оборота этилово-
го спирта, алкогольной и спиртосо-
держащей продукции введена Единая 

государственная авто-
матизированная ин-
формационная систе-
ма (ЕГАИС). С 1 января 
2016 года ЕГАИС зара-
ботала и для розницы: 
магазины обязали 
передавать в систе-
му информацию о за-
купках любого алкого-
ля, а с 1 июля 2016-го 

– о розничных прода-
жах каждой единицы 
товара. По данным 
Минпромторга, к на-
стоящему времени ко-
личество выявленных 
преступлений в сфере 
производства и оборо-

та спирта снизилось на 20 %. 
С 2016 года в России начала рабо-

тать система государственной марки-
ровки ряда товаров. Первыми с авгу-
ста прошлого года под обязательную 
маркировку попали изделия из на-
турального меха. Министр промыш-
ленности и торговли Денис Мантуров 
на «правительственном часе» в Сове-
те Федерации рассказал о первых ито-
гах эксперимента: «Благодаря их обя-
зательной маркировке RFID-метками 
мы смогли улучшить состояние рын-
ка. Легальный сегмент, если изме-
рять в штуках, вырос за год более чем 
в 12 раз. Объем розничных продаж со-
ставил почти 55 млрд рублей, что в 
шесть раз превышает значение пре-
дыдущего, 2015 года». 

Поэтапно маркировка будет вве-
дена и для других видов продукции.  
С начала этого года введена в эксплу-
атацию автоматизированная систе-
ма мониторинга движения лекарств 
от производителя к потребителю. На 
упаковки лекарств наносится специ-
альный QR-код, который можно 
проверить с помощью мобильного 
приложения или сканера в аптеке.  
В настоящее время в эксперименте, 
по данным Росздравназдора, задей-
ствовано 35 фармпроизводителей,  
8 дистрибьюторов, свыше 300 аптек в 
10 субъектах Российской Федерации, 
а на первом этапе эксперимента про-
маркировано около 50 торговых на- 
именований. Если эксперимент бу-
дет признан успешным, с 2018 года 
маркировка лекарств станет обяза-
тельной. 

Однако специалисты говорят: од-
них административных мер недо-
статочно, чтобы справиться с угрозой 
распространения контрафакта. И ес-
ли покупка поддельного алкоголя или 
лекарств действительно представля-
ет опасность, то в других сегментах 
потребительского рынка вред кон-
трафакта для граждан не очевиден.  

Текст: 
Оксана 
Полихина

↓ новости↓ тема номера

окончание на стр.  4 – 5 →
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Нашими рабочими языками являются французский, английский и русский. 

Ведем патентное делопроизводство в области физики, механики, элек-
тротехники, телекоммуникации, информационных технологий, измери-
тельных приборов и оборудования, материаловедения, двигателестро- 
ения, робототехники. 

Ассистируем и представляем клиентов, защищая их изобретения в Европе, 
России, США, КНР, Японии, Южной Корее, Канаде, Австралии, Казахстане 
и других странах. Работаем без посредников с Европейским Патентным 
Ведомством, с французским Национальным Институтом Индустриальной 
Собственности, с Роспатентом, со Всемирной Организацией Интеллекту-
альной Собственности. 

Помогаем клиентам разработать оптимальную патентную стратегию; даем 
письменные технико-юридические консультации и заключения, в том чис-
ле в рамках экспертизы объектов техники на патентную чистоту; готовим 
официальные ответы от имени клиентов на замечания экспертизы патент-
ных ведомств, лицензионные договоры, договоры о передаче прав на объ-
екты индустриальной собственности; оплачиваем годовые пошлины под-
держания прав в любых странах мира; подаем товарные знаки; проводим 
интерактивные семинары повышения квалификации.

Профессиональная гражданская ответственность нашей компании застра-
хована на сумму €2 000 000 (год/страховой случай). Фонды, перечислен-
ные клиентами в качестве предоплаты гонораров и/или пошлин, застра-
хованы на сумму €30 000.

Соучредитель и Президент нашей компании: 
Андрей Александрович Кудин. 
Выпускник Московского физико-технического ин-
ститута (1992), Доктор Университета Париж VI (1998), 
член Института европейских патентных поверенных 
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Патентное Бюро ADELENYS 
является единственной 
французской компанией 
европейских и французских 
патентных поверенных, 
представленной в России.

«К сожалению, практика показала, 
что пока потребители готовы приоб-
ретать контрафактные товары, зача-
стую заведомо зная об их нелегаль-
ном происхождении, – отмечает Иван 
Близнец, – в связи с чем очень важно 
формирование в обществе уважитель-
ного отношения к интеллектуальной 
собственности, без этого ликвидиро-
вать контрафакт в полной мере вряд 
ли удастся». 

Пираты на просторах 
интернета 

Пиратский контент остается весьма 
востребованным у российских пользо-
вателей сети Интернет. По данным ин-
тернет-опроса компании ESET Russia, 
21 % опрошенных пользуется пиратски-
ми сервисами из прин-
ципиальных сообра-
жений, считая, что в 
интернете все должно 
распространяться бес-
платно. 9 % опрошен-
ных заявили о том, что 
всегда используют ли-
цензионные програм-
мы, музыку и фильмы. 
Остальные пользуются 
и легальным, и пират-
ским контентом в за-
висимости от того, что 
проще найти в Сети. 
Чаще всего незаконно 
скачивают фильмы и 
сериалы, реже – музыку, программное 
обеспечение и книги (диаграмма 2). 

«Очевидно, однако, что проблема 
интернет-пиратства в России кроется 
не только в неготовности российско-
го зрителя платить за просмотр филь-
мов, сериалов или скачивание музы-
ки, но и в том, что получить доступ 
к легальному продукту в интернете 
ранее было намного сложнее, чем к 
нелегальному, – рассказала в интер-
вью L’économika эксперт Комиссии 
по интеллектуальной собственности 
ICC Russia Наталья Гуляева. – Отсут-
ствие эффективных путей решения 
данной проблемы в течение несколь-
ких лет дало интернет-пиратам бла-
годатную почву для развития своей 
деятельности». 

Взять пиратов  
на абордаж 
В последние годы правообладатели 
заметно активизировались в борьбе с 
пиратством. В 2013 году вступил в силу 
закон о блокировке сайтов, распростра-
няющих нелегальный контент. «Ан-
типиратский закон предусматривает 
достаточно четкую процедуру, кото-
рая понятна правообладателям. Стати-
стика прошлого года показывает, что 
с момента вступления антипиратско-
го закона в силу в Мосгорсуд поступи-
ло более 500 исковых заявлений, 80 %  
из которых были удовлетворены», –  
констатирует эксперт Комиссии по 
интеллектуальной собственности ICC 
Russia Наталья Гуляева. 

По данным Российской антипи-
ратской ассоциации (РАПО), владель-

цы сайтов стали более 
активно реагировать 
на требования над-
зорных органов забло-
кировать или удалить 
нелегальный контент 
или ссылки на него. 
Глава Роскомнадзора 
Александр Жаров на 
Петербургском эконо-
мическом форуме, ко-
торый прошел в ию-
не 2017 года, сообщил, 
что в течение послед-
них двух лет ведом-
ство защитило более 
трехсот объектов автор-

ских прав зарубежных правооблада-
телей и около 1800 российских. Были 
заблокированы 228 сайтов, нарушаю-
щих российское антипиратское зако-
нодательство. 

Расправили крылья легальные он-
лайн-сервисы. Так, по оценкам J`son 
& Partners Consulting, рынок легаль-
ного видеоконтента в России в 2016 го-
ду вырос на 32 % и составил 11,18 млрд 
рублей. По прогнозам, среднегодо-
вой темп роста этого рынка до 2020 г.  
составит 16 % и достигнет 20 млрд ру-
блей. В «ТМТ Консалтинг» подсчита-
ли, что в 2016 году количество зри-
телей онлайн-кинотеатров достигло 
почти 40 млн человек. 

Однако российские пираты не спе-
шат терять свой бизнес. Специали-

сты констатируют: одной из самых 
серьезных проблем стали так назы-
ваемые зеркала – копии заблокиро-
ванных сайтов, которые содержат тот 
же контент. На пресечение этого ка-
нала распространения нелегального 
контента направлен новый закон о 
«зеркалах», который вступит в силу с 
1 октября 2017 года. Интернет-провай-
деры должны будут ограничить до-
ступ к копии заблокированного сайта 
в течение суток с момента получения 
ими от Роскомнадзора соответству- 
ющего требования. «Без этих мер, ко-
торые скоро вступят в силу, эффектив-
ность пресечения нарушений в Сети 
была явно недостаточна, – отметил в 
интервью L’économika директор Не-
коммерческого партнерства постав-
щиков программных продуктов Дми-
трий Соколов. – «Зеркала» пиратских 
сайтов несложно создать, а пользова-
тели с легкостью могут найти их в по-
исковиках». 

Не платишь за контент –  
отключим интернет 

Еще одно предложение законодате-
лей, которое, правда, пока не нашло 
поддержки в Правительстве России, –  
наказывать не только распространи-
телей, но и пользователей нелегаль-
ного контента. Идея не нова: по та-
кому пути пошли правоохранители 
во многих странах мира. Так, в Гер-
мании пользование торрент-треке-
рами или файлообменными сетями 
может быть признано распростра-
нением нелегального контента, что 
чревато штрафами до €1000, а в не-
которых случаях даже тюремным за-
ключением. 

В Великобритании с 2010 года 
пользователю, который регулярно 
скачивает нелегальные файлы, про-
вайдер может уменьшить скорость пе-
редачи данных или временно отклю-
чить от интернета. 

Во Франции в 2009 году был при-
нят закон, по которому пользо-
вателей, которые скачивают не-
легальный контент, после трех 
предупреждений могли отключить 
от интернета. Однако в 2013 году этот 
закон был отменен. 

«Ограничение скорости доступа 
в интернет конкретного пользова-
теля или отключение пользователя 
от Сети, пусть даже на короткое вре-
мя, – достаточно жесткие санкции», –  
отмечает эксперт Комиссии по ин-
теллектуальной собственности ICC 
Russia Наталья Гуляева. Она счита-
ет, что данные меры имеют хорошие 
шансы на успех, однако их реализа-
ция требует детальной проработки. 
«Во-первых, необходимо учесть, что 
блокировка доступа для определен-
ного IP-адреса может обернуться без-
основательным лишением доступа к 
интернету третьих лиц, в случае если 
доступом пользуется несколько чле-
нов семьи или целая организация. 
Во-вторых, нужно предусмотреть опе-
ративный механизм разблокировки 
пользователя, если при первичном 
блокировании была допущена ошиб-
ка», – рассуждает эксперт. 

По мнению директора Некоммер-
ческого партнерства поставщиков 
программных продуктов Дмитрия 
Соколова, при усовершенствовании 
механизма блокировки пиратских 
ресурсов и при достижении рынком 
соглашения о неразмещении рекла-
мы на таких сайтах в наказании и 
преследовании домашних пользова-
телей не будет никакой потребности. 
«Уже сейчас от коллег из книжной и 
киноиндустрии и от экспертов мы 
знаем, что релизы, которые актив-
но защищаются правообладателями, 
найти в Сети очень непросто. Техно-
логии есть, и они работают», – счита-
ет Дмитрий Соколов. 

Вместе – победим! 
Контрафакт и пиратство – не толь-
ко российская проблема, они суще-
ствуют на всех крупных националь-

ных рынках. Однако мировой опыт 
свидетельствует: усилия по борьбе 
с незаконным оборотом продукции 
не проходят бесследно. Странам ЕС, 
например, потребовалось около 40 
лет, чтобы перекрыть большинство 
каналов доступа контрафакта на ры-
нок. России еще многое предстоит 
сделать. 

Доцент кафедры торговой полити-
ки РЭУ им Г. В. Плеханова Михаил 
Перельман считает, что наказание 
за контрафакт и пиратство должно 
быть несоизмеримо строже, чем се-
годня существует в России: «Выявле-
ние случаев продажи нелегальной 
продукции должно заканчиваться 
закрытием юридических лиц, а при 
неоднократных нарушениях – уголов-
ным преследованием, как это дела-
ется во многих странах Европы. На-
пример, во Франции и Италии за 
реализацию контрафакта можно ли-
шиться бизнеса». 

«Хорошо зарекомендовали себя 
такие технологии борьбы с поддел-
кой, как применение специальных 
средств защиты, например: нане-
сение штрихкодов, QR-кодов, иных 
опознавательных маркировок голо-
грамм, водяных знаков, специаль-
ных рельефов и рисок, меток и радио- 
меток; проводится и отслеживание 
поставок и движения товаров», – от-
мечает ректор РГАИС Иван Близнец. 

«Важно, чтобы государство, пра-
вообладатели, рекламщики, провай-
деры и другие участники рынка про-
должили договариваться о правилах 
игры и объяснять потребителям важ-
ность уважения к результату труда та-
лантливых продуктивных создателей 
столь востребованного ими контен-
та», – считает директор НП постав-
щиков программных продуктов Дми-
трий Соколов. 

Интеллектуальная собственность:  
нуждаюсь в защите
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Диаграмма 1

Страны – крупнейшие 
производители контрафакта*
Доля в мировом производстве 
контрафакта, %
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*Исследование «Основные формы незаконного оборота продукции на потребительских рынках России 
и меры противодействия» Лаборатории экономико-социологических исследований НИУ ВШЭ.
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П роизводители контрафакта 
подделывают как товары мас-
сового потребления, так и элит-
ные бренды. Большая часть 

этой продукции проходит через интер-
нет-сайты. Торговать в Сети удобно и 
выгодно. Продавец экономит на арен-
де площадей под магазины, использует 
преимущества digital-маркетинга, име-
ет возможность предложить клиентам 
широкий спектр услуг, а интернет-поль-
зователи получают одновременный лег-
кий доступ ко множеству точек продаж. 
Но мошенников в первую очередь при-
влекает то, что покупатели 
принимают решение на ос-
новании только красивых 
картинок в браузере. В ру-
ки люди берут покупки в са-
мый последний момент, не-
редко – уже после оплаты, и 
только тогда могут заподо-
зрить неладное. 

Среди российской ин-
тернет-аудитории большим 
спросом пользуются кон-
трафактные товары люксо-
вого сегмента: «реплики» 
брендовых духов, сумок, ча-
сов, аксессуары и спортив-
ная одежда. Осознанные 
покупки копий и «реплик» 
случаются с разной часто-
той для различных кате-
горий. Большинство поль-
зователей не знает, что 
приобретает подделки. Ли-
дирует товарная группа сумок, где, по 
данным WordStat, названия брендов 
сочетаются со словами «реплика» или 
«копия» примерно в 40 % поисковых за-
просов. Но поддельной парфюмерией 
интересуется уже не более одного про-
цента пользователей. Таким образом, 
во всех категориях не меньше половины 
покупателей может лишь догадываться, 
вещь какого качества привезет курьер. 
Почувствовав себя обманутыми, люди 
утратят доверие в первую очередь к са-
мому бренду. 

Отличие торговли контрафактом в ин-
тернете от офлайновой – наличие поиско-
вых систем и агрегаторов. Именно благо-
даря им мы получаем доступ к большому 
количеству предложений одновремен-
но. Поэтому точечная работа с каждой из 
торговых площадок, как это происходит 
в офлайне, в интернете оказывается бес-
смысленной. Удаление всех предложений 
контрафакта должно происходить едино-
временно. В противном случае в результа-
тах поисковой выдачи заблокированный 
сайт будет лишь заменяться следующим 
из списка. 

Техническая возможность  
обеспечить удаление ин-
формации в Сети благода-
ря узловой инфраструктуре 
существует не только у Рос- 
комнадзора, но и у регистра-
торов доменных имен и хо-
стинг-провайдеров. Всту-
пление в силу в 2013 году 
антипиратского закона на-
делило последних статусом 
информационных посредни-
ков и таким образом возло-
жило на них солидарную от-
ветственность за нарушения 
интеллектуальных прав, ес-
ли при обращении правооб-
ладателя они не принимают 
«необходимых и достаточных 
мер» по устранению наруше-
ний. Закон не определил пе-
речень таких мер, поэтому 
крупнейшие российские хо-

стинги ввели собственные досудебные про-
цедуры ограничения доступа. Их примене-
ние позволило компании BrandMonitor за 
2016 год заблокировать более 9 000 сайтов 
и более 500 000 предложений на торговых 
платформах без обращения в суд. Но мел-
кие провайдеры все еще отказываются со-
действовать правообладателям, рискуя по-
нести серьезные финансовые потери в ходе 
разбирательств. 

Ограничение доступа через опера-
торов связи по запросу Роскомнадзо-
ра кажется подходящим инструментом. 

Действительно, практика применения 
антипиратского закона доказала эффек-
тивность упрощенных блокировок сай-
тов с пиратским контентом. Несмотря 
на это, легальных оснований для борьбы 
именно с торговлей контрафактом сей-
час у ведомства не существует. 

Результативность внесудебной бло-
кировки сайтов хостингами и регистра-
торами будет повышаться, если внести 
в закон конкретный перечень «необхо-
димых и достаточных мер». В свою оче-
редь, распространение действия анти-
пиратского закона на товарные знаки 
позволит в упрощенном порядке огра-
ничивать доступ к сайтам в тех случа-
ях, когда это оказывается невозможным 
через «информационных посредников». 

Однако действительная проблема 
для правообладателей не в организа-

ции процедур блокировки, а в том, что-
бы вовремя обнаруживать площадки, 
продающие подделки. Сложность в том, 
что такие сайты возникают постоянно, а 
миллионы пользователей онлайн-мар-
кетплейсов и CPA-сетей ежедневно соз-
дают предложения контрафакта. Вы-
явление незаконной торговли сегодня 
ведется высокотехнологичными мето-
дами, с применением «компьютерного 
зрения», мониторинга в режиме реаль-
ного времени, аналитики больших дан-
ных и автоматизации процессов. 
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Объем рынка контрафактной продукции в России на сегодня оценивается в 2,5 трлн рублей, или в 9 % от оборота рознич-
ной торговли, подсчитали в НИУ ВШЭ. Доля незаконного оборота на рынке товаров легкой промышленности составляет 
около 35 %, косметики и парфюмерии – 20 %. По данным Федеральной таможенной службы, с каждым годом количество 
выявленного контрафакта увеличивается в два раза. Генеральный директор компании BrandMonitor Юрий Вопилов рас-
сказал L’économika, почему продавцы контрафакта предпочитают продавать свои товары через интернет и каковы наибо-
лее эффективные способы борьбы с этим явлением. 

– Что такое патентное право и какими 
законами оно регулируется в России? 

– Патентное право направлено на регу-
лирование вопросов, связанных с соз-
данием, получением («патентованием»), 
коммерциализацией и защитой объек-
тов патентных прав: изобретений, полез-
ных моделей, промышленных образцов. 

В более широком плане патентное 
право выполняет роль защитника инве-
стиций и служит гарантом поступатель-
ного технологического и экономическо-
го развития нашего общества. 

Патентное право регулируется Кон-
ституцией Российской Федерации, 
Гражданским кодексом Российской 
Федерации (преимущественно частью 
четвертой), а также различными под-
законными актами (правилами, регла-
ментами). 

– Какие объекты интеллектуальной 
собственности подлежат патентова-
нию? 

– Первый, классический вид – изобрете-
ние. Законодательство определяет изо-
бретение как техническое решение в лю-
бой области, относящееся к продукту (в 
частности: устройству, веществу, штам-
му микроорганизма, культуре клеток 
растений или животных) или способу 
(процессу осуществления действий над 
материальным объектом с помощью ма-
териальных средств), в том числе к при-
менению продукта или способа по опре-
деленному назначению. 

Второй вид – полезная модель. Это 
техническое решение, относящееся к 
устройству (например, какой-либо кон-
струкции, механизму и т. д.). 

Третий вид – промышленный обра-
зец. Это решение внешнего вида изде-
лия промышленного или кустарно-ре-

месленного производства. Для примера 
можно привести дизайн упаковки, ори-
гинальный циферблат часов, форму тор-
та и т. д. 

Патентоспособность каждого кон-
кретного объекта проверяется экс-
пертизой Патентного ведомства со-
гласно критериям, установленным 
законодательством для каждого из ука-
занных объектов. Однако для правиль-
ного оформления материалов заявки 
целесообразно привлекать патентных 
поверенных, специализирующихся в со-
ответствующей области техники. 

– В каких индустриях чаще всего за-
ключаются сделки с объектами па-
тентных прав? 

– Статистика Роспатента демонстри-
рует, что достаточно большой популяр-
ностью в сделках с объектами патентных 

прав пользуются энергетика и электро-
техника, химия и нефтехимия и меди-
цина. Повышенное внимание к объек-
там патентных прав уделяется и в иных 
индустриях. 

– С какими проблемами чаще всего 
сталкиваются патентообладатели в 
России? Какие пути решения можно 
предложить? 

– Главная проблема – она же одновре-
менно насущная задача – необходи-
мость дальнейшего повышения в об-
ществе степени осведомленности о 
принципах патентной защиты, уваже-
ния к чужой интеллектуальной собствен-
ности, а также значимости патентов для 
общества с точки зрения развития тех-
нического прогресса. 

Можно сделать вывод, что за минув-
шие годы для этого было сделано нема-
ло. Наблюдается доверие к российской 
судебной системе как к месту решения 
имеющих место споров в сфере интел-
лектуальной собственности. 

Так, согласно официальной стати-
стике по спорам о защите интеллекту-
альных прав, в 2016 году в арбитражных 
судах было рассмотрено 9047 споров; в 
судах – общей юрисдикции – 962 спора. 
Нельзя сказать, что доля патентных спо-
ров в статистике велика (пальму первен-
ства удерживают споры по авторским 
правам и товарным знакам), однако на-
лицо устойчивая динамика обращения 
правообладателей в суд. 

– Как можно повысить эффективность 
судебной защиты? 

– Позитивной мерой может послужить 
совершенствование механизма обеспе-
чительных мер – в виде запрета ответ-
чику до рассмотрения спора совершать 

определенные действия (например, вво-
дить в оборот продукт, в котором пред-
положительно используется патент). 

Наличие убедительных прецеден-
тов применения обеспечительных мер –  
например, в сфере защиты фармацев-
тических патентов, могло бы служить 
для потенциальных нарушителей убе-
дительным сигналом того, что «игра не 
стоит свеч», а именно что преждевре-
менный вывод воспроизведенного ле-
карственного препарата (дженерика) 
на рынок может обернуться серьезны-
ми потерями. 

Немало внимания можно уделить 
и превентивным механизмам. Если 
брать в качестве примера фармацев-
тику,можно ожидать пользы от внедре-
ния модели patent linkage, при которой 
выдача регистрационного удостове-
рения (и регистрация предельной от-
пускной цены) на воспроизведенное 
лекарственное средство была бы по-
ставлена в зависимость от срока дей-
ствия патента на оригинальное лекар-
ственное средство. 

Наличие такой модели в том или 
ином виде (в совокупности с мерами 
учета интеллектуальных прав при го-
сударственных закупках) позволило бы 
снизить риски ситуации, при которой 
государственные заказчики вынуждены 
рассматривать заявки на поставки вос-
произведенных лекарственных средств в 
период действия патента на оригиналь-
ное лекарственное средство. 

ИЛЬЯ ГОРЯЧЕВ

«Патентное право выполняет 
роль защитника инвестиций  
и служит гарантом поступа-
тельного технологического  
и экономического развития  

нашего общества» 

В 2016 году Роспатент выдал 33 500 патентов на изобретения, 8900 – на полезные модели и 4500 – на промышленные 
образцы. О том, как развивается патентное право в России и с какими проблемами сталкиваются патентообладатели, 
L’économika рассказал Илья Горячев, старший юрист юридической фирмы «Городисский и Партнеры».

Патентное 
право 
в России:  
основные 
проблемы 
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* На основании исследования предложений в интернете  
 по выборочным брендам, BrandMonitor, август 2017.
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– Какие изменения в области защиты 
интеллектуальной собственности про-
изошли в России в последние годы? 

– В последние годы в России принято не-
мало законов, направленных на защи-
ту интеллектуальной собственности. 
В частности, в 2014 году практически 
оформились институты залога исклю-
чительных прав, безвозмездной публич-
ной передачи исключительных прав не-
определенному кругу лиц, изменился 
порядок государственной регистрации 
лицензионных договоров. В 2013 году 
вступил в силу первый антипиратский 
закон, а в 2017 году – закон, регулиру- 
ющий деятельность так называемых он-
лайн-кинотеатров. 

Важный момент – становление Евра-
зийского экономического союза. В на-
стоящее время в конечной стадии при-
нятия находится договор о товарных 
знаках, который вводит единый товар-
ный знак на всей территории ЕАЭС. 

Еще одно важное нововведение по-
следних лет: в 2013 году в России создан 
суд по интеллектуальным правам. Это 
первый специализированный граждан-
ский суд за всю российскую историю. В 
его компетенции – рассмотрение дел, 
связанных с нарушениями прав на ин-
теллектуальную собственность, оспари-

вание действий Роспатента, связанных 
с регистрацией объектов исключитель-
ных прав: патентов, товарных знаков и 
так далее. 

– Как вы оцениваете эффективность 
первых лет работы новых законов? 

– Прежде всего, стоит отметить созда-
ние суда по интеллектуальным правам: 
теперь стороны споров могут рассчиты-
вать на принятие более квалифициро-
ванных решений. По статистике, в 2015 
году этот суд рассмотрел около 700 дел. 
И в отличие от подобных судов других 
стран, и находясь в системе арбитраж-
ных судов, он работает очень быстро. 
Например, в первой инстанции оконча-
тельное решение может быть принято 
уже через полгода после подачи заявле-
ния. Кроме того, суд готовит и публикует 
справки, которые содержат анализ сло-
жившейся практики по различным во-
просам, касающимся защиты интеллек-
туальной собственности. 

Мы также высоко оцениваем работу 
таможенных органов, которые активно 
борются с ввозом контрафактной про-
дукции. Показательный пример: соглас-
но статистике, в 2015 году на таможне 
выявлено более 18 млн единиц контра-
фактной продукции, тогда как в 2014 году –  

9,5 млн. В реестр объектов интеллекту-
альной собственности Федеральной та-
моженной службы к настоящему време-
ни внесено около 4000 товарных знаков. 

Стоит отметить и тот факт, что изме-
нилось отношение правообладателей к 
защите интеллектуальной собственно-
сти. В 2016 году, по официальным дан-
ным, в Роспатент было подано около  
65 000 заявок на регистрацию товарных 
знаков и примерно 42 000 заявок на ре-
гистрацию изобретений. 

– Какие проблемы существуют в об-
ласти защиты интеллектуальной соб-
ственности? 

– Есть проблема с принудительным ис-
полнением судебных решений. Речь не 
только о выплате компенсаций. Часто 
правообладатели требуют не денег, а 
введения запрета на нарушение права. 
К тому, чтобы исполнять такие реше-
ния, наша исполнительная система по-
ка не готова. 

Еще одна проблема – лоббирование 
принятия законов, которые могут на- 
вредить защите интеллектуальной соб-
ственности. Например, на протяже-
нии ряда лет обсуждается вопрос о воз-
можной легализации так называемого 
параллельного импорта, когда ориги-

нальные товары, предназначенные для 
рынков других стран, могут без согла-
сия правообладателя ввозиться на тер-
риторию России. 

Вызывает тревогу и позиция Роспа-
тента по вопросу проведения экспер-
тизы товарных знаков. Ведомство рас-
сматривает варианты, связанные с 
ограничением данной функции. Это не 
только возложило бы чрезмерное бремя 
на правообладателей, но также возник-
ла бы опасность резкого роста загружен-
ности судебной системы. 

Мы высказываем свое мнение отно-
сительно подобных инициатив, в том 
числе критическое. 

– Какую юридическую поддержку ока-
зывает CMS Россия своим клиентам 
в области защиты интеллектуальной 
собственности? 

– Наша компания оказывает практически 
все виды юридических услуг, связанных 
с защитой интеллектуальной собствен-
ности. Например, это помощь в реги-
страции товарных знаков, разрешение 
споров, связанных с нарушением прав 
на товарные знаки, патенты и доменные 
имена. Кроме того, мы проводим анализ 
лицензионных договоров и оказываем 
помощь в их регистрации в Роспатенте. 
Дополнительно для своих клиентов мы 
организуем деловые завтраки, конфе-
ренции и семинары, посвященные во-
просам защиты интеллектуальной соб-
ственности. 

Если у вас остались вопросы к эксперту, вы мо-
жете с ним связаться по электронной почте: 
anton.bankovskiy@cmslegal.ru.

Защитить  
интеллектуальные права  
в России стало проще 
В последние несколько лет защита интеллектуальной собственности в России вышла на новый уровень. 
О том, что этому способствовало и какие проблемы еще предстоит решить, L’économika рассказал пар-
тнер и глава практики интеллектуальной собственности международной юридической фирмы CMS 
Россия Антон Банковский. 

2014 2015 2016 5 мес. 2017 г. 

ТОВАРНЫЕ ЗНАКИ     

подано заявок 61 247 61 521 64 806 27 628 

зарегистрировано 42 328 43 067 55 215 17 442 

ИЗОБРЕТЕНИЯ     

подано заявок 40 308 45 517 41 587 14 296 

выдано патентов 33 950 34 706 33 536 14 577 

Регистрация товарных знаков и изобретений в РФ 

Источник: Федеральная служба по интеллектуальной собственности (Роспатент) 
http://www.rupto.ru/about/stat 

АНТОН БАНКОВСКИЙ

Согласно статистике,  
в 2015 году на таможне выявле-
но более 18 млн единиц контра-

фактной продукции, тогда  
как в 2014 году – 9,5 млн. 

Рекламный репортаж

La protection 
des détenteurs 
de droits en Russie

L
a Russie ne participe que depuis 
récemment à la lutte contre 
les atteintes à la propriété 
intellectuelle. Depuis le 1er janvier 
2008, les rapports de droit dans 

cette sphère sont réglementés dans une 
section spéciale du Code civil. Le 1er août 
2013, une loi permettant de bloquer les 
sites dont le contenu vidéo viole les droits 
d’auteur est entrée en vigueur. Et, depuis 
le 1er mai 2015, il est interdit de diffuser des 
logiciels, des livres et de la musique sans 
l’autorisation du détenteur de droit. En 
outre, en 2015 a été créée la Commission 
étatique de lutte contre la contrefaçon 
auprès du ministère de l’industrie et du 
commerce. La Russie a par ailleurs signé 
la majorité des accords internationaux 
en matière de protection de la propriété 
intellectuelle et des droits d’auteur.

Des problèmes 
demeurent

Les statistiques sont néanmoins im-
placables : la contrefaçon et le piratage 
restent une pratique relativement ré-
pandue en Russie. Ainsi, selon une 
étude réalisée par l’École des hautes 
études en sciences économiques, en 
2015, le trafic de marchandises sur 
sept marchés de consommation clés 
formant 60 % du commerce de détail 
représentait près de 2  500 milliards 
de roubles. La part des produits de 
contrefaçon dans l’industrie légère at-
teint aujourd’hui 35 %, et celle dans 
l’alimentation 10 % (voir tableau 3). Une 
grande partie du contenu informa-
tique continue à faire l’objet de viola-
tions de droits d’auteur. Ainsi, la part 
des logiciels piratés en Russie a atteint 
64 % en 2015, selon une étude de la so-
ciété de conseil IDC. Les films piratés 
sont quant à eux préférés par 80 % des 

internautes, d’après le cabinet d’audit 
international EY. 

La contrefaçon et le piratage causent 
de graves préjudices non seulement aux 
auteurs et détenteurs de droits mais 
également aux consommateurs et à 
l’État, souligne Ivan Bliznets, recteur 
de l’Académie étatique russe de proprié-
té intellectuelle : « Malheureusement, 
les intoxications dues à des aliments, 
de l’alcool ou des parfums contrefaits 

sont très fréquentes. En plus de ne pas 
soigner un patient, les médicaments 
contrefaits peuvent également nuire da-
vantage à sa santé, voire mettre sa vie 
en danger. La contrefaçon plombe éga-
lement l’économie de l’État étant don-
né qu’elle le prive de recettes fiscales et 
autres, tandis que la propagation dans 
le pays de produits contrefaits sape son 
prestige sur le marché mondial ainsi 
que le climat d’investissement. » 

Le made in China 
vendu sur Instagram

Selon les données de l’Organisa-
tion de coopération et de dévelop-
pement économiques (OCDE), le 
trafic annuel de produits contre-
faits et piratés dans le monde repré-
sente plus de 461 milliards de dollars.  

Contrefaçon et piratage en Russie : 
la lutte s'intensifie 
Au cours du premier semestre 2017, des décisions de justice ont été adoptées en Russie sur 
le blocage, pour une durée indéfinie, de 160 sites internet diffusant des produits piratés et 
de contrefaçon. De récents changements dans la législation ont permis d’intensifier la lutte 
contre la contrefaçon et les violations des droits d’auteur. La victoire n’est toutefois pas 
encore pour demain : ces changements législatifs doivent s’accompagner d’une évolution 
des mentalités. 

Auteur : 
Oxana 
Polikhina

Traduction :
Maïlis 
Destrée
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PROSPECTEZ ET DÉCOUVREZ 
DES ZONES À FORT POTENTIEL 
ОТКРОЙТЕ ТЕРРИТОРИИ  
С ВЫСОКИМ ЭКОНОМИЧЕСКИМ  
ПОТЕНЦИАЛОМ

DÉLÉGATIONS EN RÉGIONS RUSSES,  
OUZBÉKISTAN ET BIÉLORUSSIE 2017-2018 

ДЕЛЕГАЦИИ В РЕГИОНЫ РОССИИ, 
УЗБЕКИСТАН И БЕЛОРУССИЮ, 2017-2018 

• 24–27 OCTOBRE IRKOUTSK
• 14–17 NOVEMBRE SAMARA 
• 28–30 NOVEMBRE BIÉLORUSSIE 
• 26 FÉV.–2 MARS OUZBÉKISTAN 
• 28–30 MARS KRASNODAR 
• AVRIL – MAI NIJNI NOVGOROD 
• 4–9 JUIN KHABAROVSK ET SAKHALINE  

• 24–27 ОКТЯБРЯ ИРКУТСКАЯ ОБЛ.
• 14–17 НОЯБРЯ САМАРСКАЯ ОБЛ.
• 28–30 НОЯБРЯ БЕЛОРУССИЯ 
• 26 ФЕВ. – 2 МАРТА УЗБЕКИСТАН 
• 28–30 МАРТА КРАСНОДАРСКИЙ КРАЙ 
• АПРЕЛЬ–МАЙ НИЖЕГОРОДСКАЯ ОБЛ.   
• 4–9 ИЮНЯ ХАБАРОВСКИЙ КРАЙ И САХАЛИНСКАЯ ОБЛ. 

moncontact@ccifr.ru
+7 495 721 38 28

www.ccifr.ru 

Nos langues de travail sont français, russe, anglais. 

Nous représentons nos clients devant les Offices (EP, FR, RU, US, CN, JP, 
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Contrefaçon et piratage en Russie : 
la lutte s'intensifie 
→ suite de la page 9

La majorité d’entre eux (63,2 %) pro-
viennent de Chine, à en croire les 
experts de l’OCDE. «  Cette situa-
tion a des origines historiques,  
commente Rouslan Krivouline, direc-
teur général de l’entreprise de protection 
des marques BrandSecurity. Et il est peu 
probable qu’elle évolue dans les années 
à venir. En Chine, l’industrie textile est 
très développée. »

Rouslan Krivouline cite l’exemple de 
la ville de Guangzhou, qui concentre 
un nombre colossal d’usines possédant 
« tout le nécessaire » pour coudre effica-
cement des chaussures de sport ou des 
sacs de marques célèbres à un coût de 
revient très faible. « Cette production 
est vendue via différents canaux dans 
le monde entier, notamment en Rus-
sie directement depuis la Chine ou en 
traversant des pays voisins », ajoute-t-il. 
Parmi les autres principaux producteurs 
d’articles contrefaits, les experts citent 
la Turquie (3,3 %), Singapour (1,9 %), la 
Thaïlande (1,6 %) et l’Inde (1,2 %) (voir  
tableau 1).     

Les produits le plus souvent contre-
faits sont ceux de la catégorie « luxe » : 
sacs, chaussures et accessoires grif-
fés. «  On rencontre également sou-
vent des articles de sport de marques 
connues, principalement des chaus-
sures, constate Rouslan Krivouline. 
Celles-ci coûtent entre 3 et 5 fois moins 
cher que les chaussures originales. De-
puis quelque temps, nous observons 
une tendance à la croissance des contre-
façons de parfums ainsi que de smart-
phones et de gadgets. »  

Il est intéressant de noter que plus de 
la moitié des produits contrefaits sont 
vendus dans des magasins et des centres 
commerciaux légaux. « Le mélange des 
contrefaçons et des originaux est une 
pratique répandue, explique Ivan Bliz-
nets. Une part significative des contre-
façons est vendue dans les grandes 
chaînes de magasins et de supermar-
chés. Ceci explique pourquoi près de 

80 % des consommateurs achètent ré-
gulièrement des produits contrefaits. »

Depuis quelques années, les ven-
deurs de contrefaçons se tournent de 
plus en plus vers Internet, qui devient 
progressivement un de leurs principaux 
canaux de distribution. « Nous décon-
seillons de faire des achats sur les ré-
seaux sociaux (VKontakte, Instagram), 
insiste Rouslan Krivouline. La quasi- 
totalité des comptes commerciaux qu’on 
y trouve, surtout ceux présentant des 
produits de luxe, appartiennent à des 
particuliers qui vendent des produits de 
qualité très douteuse. »  

À en croire Ivan Bliznets, la régle-
mentation du commerce en ligne est la-
cunaire. Par conséquent, en Russie, les 
principaux agrégateurs (eBay, Price.ru, 
Wikimart, Tovary Mail.Ru et Yandex.
Market) se chargent eux-même de lut-
ter contre la contrefaçon. « En 2014, ils 
ont créé le programme NOTA, qui pré-
voit l’introduction d’une procédure com-
mune d’examen des plaintes concernant 
les magasins où sont vendues des contre-
façons, explique Ivan Bliznets. Plus de 
300 000 contrôles de magasins ont dé-
jà eu lieu, qui ont conduit à l’exclusion 
de 6 % de ces derniers des agrégateurs. »

 

Non à la contrefaçon !

D’après Ivan Bliznets, l’État entreprend 
des tentatives fructueuses pour lutter 
contre la contrefaçon dans les secteurs 
présentant le plus de risques pour la 
santé des citoyens, c’est-à-dire la vente 
d’alcool et de médicaments.

En 2005, un système unifié automa-
tisé d’information (EGAIS) a été créé 
pour contrôler le volume de production 
et des ventes d’alcool. Depuis le 1er jan-
vier 2016, l’EGAIS est également appli-
qué dans le commerce de détail : les ma-
gasins doivent transmettre au système 
des informations sur les achats de n’im-
porte quel alcool et, depuis le 1er juillet 
2016, sur les ventes au détail de chaque 

unité. Selon le ministère de l’industrie 
et du commerce, depuis, les infractions 
dans la production et le commerce d’al-
cool ont baissé de 20 %. 

En 2016, un système étatique d’éti-
quetage a été lancé en Russie pour une 
série de marchandises. Les fourrures na-
turelles ont été les premières visées, en 
août 2016, par ce marquage obligatoire. 
Denis Mantourov, ministre de l’indus-
trie et du commerce, a partagé les pre-
miers résultats de l’expérience devant le 
Conseil de la Fédération [chambre haute 
du parlement, ndt] : « Grâce à l’étique-
tage obligatoire avec des marqueurs 
RFID, nous avons pu améliorer l’état du 
marché. Le segment légal, si on le me-
sure en pièces de fourrures, a augmen-
té de plus de 12 fois en un an. Le volume 
des ventes au détail s’est élevé à près de 
55 milliards de roubles, soit six fois plus 
qu’en 2015. »

   Ce marquage concernera progressi-
vement d’autres produits. Au début de 
l’année a ainsi été lancé un système au-
tomatisé de surveillance de la circula-
tion des médicaments, du producteur 
au consommateur. Les emballages de 
médicaments comportent désormais un 
code QR spécial, qui peut être lu à l’aide 
d’une application mobile ou d’un scan-
neur disponible dans la pharmacie. Ac-
tuellement, selon Roszdravnadzor, le 
service fédéral de contrôle dans le sec-
teur de la santé, 35 entreprises pharma-
ceutiques, 8 distributeurs et plus de 300 
pharmacies dans 10 sujets de la Fédéra-
tion de Russie participent à l’expérience, 
et environ 50 noms commerciaux ont 
été marqués lors de la première étape 
de l’expérience. Si celle-ci s’avère fruc-
tueuse, l’étiquetage des médicaments 
deviendra obligatoire à partir de 2018. 

Les experts précisent toutefois que 
les mesures administratives ne suf-
fisent pas à endiguer la diffusion des 
produits contrefaits. Si l’achat d’al-
cool ou de médicaments contrefaits 
présente effectivement un danger,  
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Tableau  2

Le piratage sur Internet en Russie* 
% des sondés 

   Pirates 
   Internautes 

       honnêtes
   Internautes 

       qui ne font 
       pas la 
       différence 
       entre 
       le contenu 
       piraté et légal

Tableau  1

Principaux pays producteurs  
d’articles contrefaits*
Part dans la production mondiale  
d’articles contrefaits, %

63,228,8
1,2

3,3
1,9

   Chine 
   Turquie
   Singapour
   Thaïlande
   Inde
   Autres  

      pays

*Source : 
OCDE 

1,6

*Sondage en ligne réalisé par ESET Russia en 2016 
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Tableau  3

Part des produits contrefaits dans le commerce de détail en Russie*
Part de la contrefaçon, %

*Étude « Principales formes de trafic sur les marchés de consommation en Russie et mesures de lutte »  
du Laboratoire d’études économiques et sociologiques de l’École des hautes études en sciences 
économiques.
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ce dernier n’est pas toujours évident 
dans d’autres secteurs du marché de 
consommation. « Malheureusement, 
la pratique montre qu’actuellement 
les consommateurs sont prêts à ache-
ter des contrefaçons, souvent en étant 
conscients de leur origine illégale, re-
grette Ivan Bliznets. Par conséquent, il 
est crucial qu’un rapport respectueux 
à la propriété intellectuelle naisse au 
sein de la société, sans quoi il est peu 
probable qu’on arrive à éliminer tota-
lement la contrefaçon. » 

Les pirates d’Internet

Les contenus piratés restent très deman-
dés par les internautes russes. Selon un 
sondage en ligne effectué par ESET Rus-
sia, 21 % des sondés utilisent des services 
pirates parce qu’ils estiment que tout  ce 
qui est diffusé sur Internet doit être gra-
tuit. 9 % déclarent ne télécharger que 
des programmes, de la musique et des 
films légaux. Les autres utilisent du 
contenu légal ou piraté en fonction de 
ce qu’ils trouvent en premier. Les conte-
nus les plus téléchargés sont les films et 
les séries, et ceux qui le sont le moins : 
les logiciels et les livres (voir tableau 2).  

« Il est cependant évident que le pro-
blème du piratage en Russie découle 
non seulement du fait que les Russes 
ne sont pas prêts à payer pour regarder 
des films et des séries ou écouter de la 
musique mais également du fait qu’il 
était auparavant beaucoup plus difficile 
de trouver des produits légaux qu’illé-
gaux », explique Natalia Gouliaïeva, ex-
perte de la Commission de la propriété 
intellectuelle chez ICC Russia. L’absence, 
durant plusieurs années, de solutions 
efficaces a constitué un terreau fertile 
pour le piratage sur Internet.

Sus aux pirates !
Depuis quelques années, les déten-
teurs de droits s’impliquent davan-
tage dans la lutte contre le piratage. 
En 2013, la loi sur le blocage des sites 
diffusant du contenu illégal est en-
trée en vigueur. «  La loi anti-pira-
tage prévoit une procédure suffi-
samment précise et compréhensible 
pour les détenteurs de droits. Selon 
les statistiques de l’an dernier, de-
puis l’entrée en vigueur de la loi anti- 
piratage, plus de 500 demandes en jus-
tice ont été déposées auprès de la Cour 
municipale de Moscou (Mosgorsoud), 
dont 80 % ont été satisfaites », observe 
Natalia Gouliaïeva. 

Selon l’Association anti-piratage 
russe (RAPO), les propriétaires de 
sites réagissent davantage aux exi-
gences des organes de contrôle concer-
nant le blocage ou la suppression de 
contenu illégal ou de liens vers celui- 
ci. Alexandre Jarov, directeur de Ros-
komnadzor, l’agence fédérale chargée 
de la surveillance des moyens de com-
munication, a déclaré lors du Forum 
économique de Saint-Pétersbourg, qui 
s’est déroulé en juin 2017, qu’au cours 
des deux dernières années, le service 
a protégé plus de 300 contenus étran-
gers et environ 1 800 contenus russes 
soumis au droit d’auteur, et bloqué 
228 sites violant la législation anti- 
piratage russe.

Les services en ligne légaux ont 
quant à eux décollé. Ainsi, selon 
J'son&Partners Consulting, le marché 
du contenu vidéo légal a augmenté de 
32 % en Russie en 2016, représentant 
11,18 milliards de roubles. D’après les 

suite en page 1 2  →
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– Qu’est-ce que le droit des brevets et 
quelles loi le réglementent en Russie ? 

– Le droit des brevets réglemente toutes les 
questions relatives à la création, l’obtention 
(« brevetage »), la commercialisation et la 
protection des inventions, modèles d’utilité 
et dessins industriels.

Sur un plan plus large, le droit des 
brevets protège les investissements 
et sert de garant du développement 
technologique et économique progressif 
de notre société.

Le droit des brevets est régi par la 
Constitution de la Fédération de Russie, le 
Code civil russe (en particulier sa partie 4)  
et différents actes législatifs (règles, 
règlements).

– Quels objets de la propriété 
intellectuelle peuvent être brevetés ?

– La première catégorie, classique, 
comprend les inventions. La loi définit 
l’invention comme une solution technique, 
dans n’importe quel domaine, se 
rapportant à un produit (notamment un 
dispositif, une substance, la souche d’un 
micro-organisme, la culture de cellules 
végétales ou animales) ou un procédé 
(réalisation d’actions sur un objet matériel 
à l’aide de moyens matériels), y compris à 
l’application d’un produit ou d’un procédé 
dans un certain but.  

La deuxième catégorie – les modèles 
d’utilité – comprend les solutions 
techniques se rapportant à un dispositif 
(construction, mécanisme, etc.)

La deuxième catégorie – les dessins et 
modèles industriels – inclut les solutions 
liées à l’apparence extérieure d’un produit 

industriel ou artisanal (design d’un 
emballage, cadran original d’une montre, 
moule d’un gâteau, etc.)

La brevetabilité de chaque objet concret 
est vérifiée par Rospatent selon des critères 
fixés par la loi pour chacun des objets 
mentionnés. Toutefois, afin de remplir 
correctement les différents documents 
demandés, il est judicieux de faire appel à 
des conseils en brevet spécialisés dans le 
domaine technique concerné. 

– Quels sont les secteurs où sont le plus 
souvent conclus des contrats impliquant 
des objets brevetables ?

– Selon les statistiques de Rospatent, les 
secteurs les plus populaires sont l’énergie 
et l’électrotechnique, la chimie et la 

pétrochimie, ainsi que la médecine. Ce 
ne sont toutefois pas les seules sphères 
dans lesquelles une attention accrue est 
accordée aux objets brevetables.

– À quels problèmes les détenteurs de 
droits sont-ils le plus souvent confrontés 
en Russie ? Quelles solutions peuvent 
être proposées ? 

– Un problème majeur et urgent est la 
nécessité de sensibiliser davantage la 
société à la protection par brevet, au 
respect de la propriété intellectuelle ainsi 
qu’à l’importance des brevets pour le 
progrès technique.

Ces dernières années, beaucoup de 
choses ont été faites à cet égard. On 
observe une confiance dans le système 
judiciaire russe ainsi que dans la résolution 
des litiges ayant lieu dans le domaine de la 
propriété intellectuelle.

Ainsi, selon les statistiques officielles 
sur les litiges de propriété intellectuelle, en 
2016, 9 047 affaires ont été examinées par 
des tribunaux d’arbitrage et 962 par des 
tribunaux de droit commun. S’il serait faux 
de parler de pourcentage élevé de litiges 
liés aux brevets (la palme revient aux litiges 
relatifs aux droits d’auteur et aux marques), 
on observe toutefois une croissance stable 
des plaintes déposées par les détenteurs 
de droits. 

Comment augmenter l’efficacité de la 
protection émanant de la justice ? 

– Le perfectionnement des mesures de 
garantie sous la forme d’une interdiction 
pour le défendeur d’accomplir, avant 
l’examen du litige, certaines actions (par 

exemple mettre en circulation un produit 
auquel s’applique hypothétiquement un 
brevet) serait une initiative positive.

La présence de précédents convaincants 
d’application de mesures de garantie, par 
exemple dans le domaine de la protection 
des brevets pharmaceutiques, pourrait 
faire comprendre aux violateurs potentiels 
que « le jeu n’en vaut pas la chandelle »  et 
que la mise prématurée sur le marché d’un 
médicament générique pourrait leur faire 
essuyer des pertes considérables.

Une attention accrue peut également 
être accordée aux mécanismes préventifs. 
Pour reprendre l’exemple du secteur 
pharmaceutique, on peut attendre des 
résultats positifs de l’introduction du 
modèle de patent linkage, en vertu duquel la 
délivrance d’un certificat d’enregistrement 
(et la fixation d’un prix d’usine maximal) 
d’un médicament générique dépendrait 
de la durée de validité du brevet du 
médicament original.  

L’existence d’un tel modèle sous l’une ou 
l’autre forme (combiné à des mesures de 
prise en compte des droits intellectuels lors 
d’achats publics) permettrait de diminuer le 
risque de se retrouver face à une situation 
où les acheteurs publics sont obligés 
d’examiner des demandes de livraison 
de médicaments génériques pendant la 
durée de validité du brevet protégeant le 
médicament original. 

ILYA GORYACHEV

« Le droit des brevets protège 
les investissements et sert 
de garant du développement 
technologique et économique 

progressif de notre société » 

En 2016, Rospatent, le service fédéral de la propriété intellectuelle, a délivré 33 500 brevets, 8 900 certificats d’utilité et  4 500 
enregistrements de dessin ou modèle. Comment le droit des brevets se développe-t-il en Russie et quels sont les problèmes 
rencontrés par les détenteurs de droits ? Ilya Goryachev, juriste senior du cabinet d’avocats Gorodissky & Associés, a accepté  
de répondre à nos questions.

Droit 
des brevets 
en Russie : 
principaux 
obstacles 
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Rospatent et l’EUIPO ont signé un mémorandum 
de coopération

Mi-juillet, Grigori Ivliev, directeur de Rospatent, et António 
Campinos, directeur de l’Office de l'Union européenne de la 
propriété intellectuelle (EUIPO), ont signé un mémorandum de 
coopération.  La cérémonie a eu lieu au siège de l’EUIPO, à Alicante.

Les priorités de cette coopération sont : l’intégration des outils 
d’information des organisations, la publication des données relatives 
aux marques et aux modèles industriels dans des systèmes de 
recherche accessibles à tous ainsi que l’intégration des données de 
Rospatent sur les marques, les modèles industriels et les logiciels 
dans les systèmes d’information et de qualification élaborés par 
l’EUIPO.

Roskomnadzor enverra automatiquement les listes 
des sites web bloqués aux moteurs de recherche

Fin août, une rencontre a eu lieu entre Roskomnadzor et 
les représentants des principaux moteurs de recherche 
russes, au cours de laquelle ont été abordés en détail les 
mécanismes d’application des lois signées par le président 
en juillet dernier : n°156-FZ (sur le blocage des miroirs des 
sites pirates) et n°276-FZ (sur la réglementation étatique de 
l’utilisation des proxies anonymiseurs et des VPN). Ces lois, qui 
entreront respectivement en vigueur le 1er octobre et le 1er novembre, 
imposent aux moteurs de recherche de supprimer de leurs résultats 
les sites bloqués. 

La liste des sites ne devant pas être affichés sera transmise 
automatiquement aux moteurs de recherche. En outre, des accords 
préalables ont été conclus, selon lesquels le contrôle de l’exécution 
des engagements sera réalisé conjointement par Roskomnadzor et 
les moteurs de recherche.

Rospatent et la RGSU vont créer un centre 
interuniversitaire de la propriété intellectuelle

Grigori Ivliev, directeur de Rospatent, et Natalia Potchinok, 
rectrice de l’Université sociale d’État de Russie (RGSU), ont 
signé mi-août un accord de coopération définissant les 
priorités de leur travail commun. L’une d’entre elles est 
la création d’un centre interuniversitaire de la propriété 
intellectuelle.

Ce centre sera chargé de l’élaboration des programmes éducatifs 
communs de Rospatent et des établissements d’enseignement 
supérieur ainsi que du transfert de technologie entre les centres 
scientifiques universitaires, les laboratoires de recherche, les 
petites entreprises innovantes et d’éventuels investisseurs – les 
corporations d’État, les grandes entreprises et les investisseurs en 
capital risque.

L’organisateur d’un ciné-parc poursuivi en justice à 
Stary Oskol

Le service de presse du service régional du ministère 
de l’intérieur de Belgorod a annoncé début septembre 
l’ouverture d’une affaire pénale contre un habitant de Stary 
Oskol pour violation de droits d’auteur.

L’homme de 24 ans a organisé un cinéma à ciel ouvert sur le 
parking d’un centre commercial en diffusant sur un écran géant des 
films téléchargés sur Internet. Le son était transmis par radio aux 
spectateurs, assis dans leurs voitures. Les citadins étaient informés 
des séances et du prix des billets sur les réseaux sociaux. La police 
a découvert que le jeune homme n’avait pas conclu d’accords avec 
les sociétés de production de cinéma auxquelles appartiennent 
les droits des films diffusés. Selon des calculs provisoires, les 
dommages occasionnés aux détenteurs de droits s’élèvent à plus 
d’un million de roubles [14 600 €]. Le jeune homme risque jusqu’à 
6 ans de prison.

↓  nouvelles

pronostics, d’ici 2020, ce marché aura 
un taux de croissance annuel moyen 
de 16 % et atteindra les 20 milliards de 
roubles. À en croire TMT Consulting, 
près de 40 millions de personnes ont 
utilisé des services de vidéos à la de-
mande en 2016. 

Les pirates russes ne risquent tou-
tefois pas de devoir fermer boutique 
de sitôt. Selon les experts, les sites mi-
roirs demeurent un problème majeur. 
Il s’agit de copies de sites bloqués pro-
posant le même contenu que ces der-
niers. Une nouvelle loi «  Sur les mi-
roirs » entrera en vigueur le 1er octobre 
2017 afin d’éliminer ce canal de distri-
bution de contenu illégal. Les fournis-
seurs d’accès à Internet devront limi-
ter l’accès à la copie d’un site bloqué 
dans les 24 heures suivant la réception 
du message de Roskomnadzor. « Sans 
ces mesures, qui entreront prochaine-
ment en vigueur, la lutte contre les vio-
lations sur Internet n’est pas suffisam-
ment efficace, souligne Dmitri Sokolov, 
directeur du Partenariat non commer-
cial des fournisseurs de logiciels. Il est 
facile de créer un site miroir pirate et 
de le trouver ensuite sur un moteur de 
recherche. »

Blocage d’Internet pour 
ceux qui ne paient pas 

Une autre proposition des législa-
teurs, qui n’a, il est vrai, pas encore 
été soutenue par le gouvernement 
russe, consiste à sanctionner non 
seulement les diffuseurs mais égale-
ment les utilisateurs de contenu illé-
gal. L’idée ne date pas d’hier et a été ap-
prouvée dans de nombreux pays. Ainsi, 
en Allemagne, l’utili-
sation de trackers tor-
rent ou de sites de par-
tage de fichiers peut 
être considérée comme 
de la diffusion de conte-
nu illégal et passible 
d’une amende pou-
vant atteindre 1 000 €,  
voire, dans certains cas, 
d’une peine de prison.

En Grande-Bretagne, 
depuis 2010, un four-
nisseur peut réduire la 
vitesse de transfert de 
données ou temporairement couper 
l’accès à Internet d’un utilisateur qui 
télécharge régulièrement du contenu 
illégal. 

En France, en 2009, une loi est en-
trée en vigueur, selon laquelle, après 
trois avertissements, un internaute té-
léchargeant du contenu illégal peut se 
voir refuser l’accès à Internet. Cette loi 
a toutefois été abrogée en 2013.

«  La réduction de la vitesse de 
connexion d’un utilisateur concret 
ou son exclusion du réseau, même 
pour une courte période, sont des 
sanctions relativement dures », com-
mente Natalia Gouliaïeva, experte de 
la Commission de la propriété intel-
lectuelle chez ICC Russia. D’après elle, 
si ces mesures ont de fortes chances 
d’êtres fructueuses, leur application 
exige d’être étudiée en profondeur. 
« Premièrement, il faut tenir compte 
du fait que bloquer l’accès à Internet 
d’une adresse IP peut également pri-

ver d’Internet des tiers, sans que cela 
ne se justifie, lorsque cette adresse est 
utilisée par plusieurs membres d’une 
même famille ou une entreprise. 
Deuxièmement, un mécanisme effi-
cace de déblocage de l’utilisateur doit 
être prévu si une erreur a été commise 
lors du blocage initial », explique l’ex-
perte.

D’après Dmitri Sokolov, si le mé-
canisme de blocage des sites pirates 
est perfectionné et qu’un accord est 
trouvé sur l’absence de publicités sur 
ces sites, il sera inutile de sanctionner 
et de poursuivre les utilisateurs « do-
mestiques ». « Grâce à des collègues 
de l’industrie du livre et du cinéma 
ainsi que des experts, nous savons dé-
jà qu’il est très difficile de trouver sur 
Internet du contenu bien protégé par 
les détenteurs de droits. Des techno-
logies existent et elles fonctionnent », 
affirme-t-il.

Ensemble,  
nous vaincrons !

La contrefaçon et le piratage ne sont 
pas des problèmes spécifiques à la Rus-
sie : ils existent partout dans le monde. 
L’expérience montre toutefois que les 
efforts fournis pour lutter contre le tra-
fic de marchandises et de contenu in-
ternet ne sont pas récompensés du jour 
au lendemain. L’Union européenne a 
par exemple eu besoin d’une quaran-
taine d’années pour fermer la majorité 
des canaux d’accès aux produits contre-
faits. La Russie a donc encore un long 
chemin à parcourir. 

D’après Mikhaïl Perelman, doyen de 
la chaire de politique commerciale de 

l’Université russe d'éco-
nomie Plekhanov, les 
peines pour contrefa-
çon et piratage doivent 
être incommensura-
blement plus lourdes 
qu’elles ne le sont au-
jourd’hui en Russie  : 
« La découverte de cas 
de vente de produits il-
légaux doit se conclure 
par la fermeture de l’en-
tité juridique et, en cas 
de violations répétées, 
par des poursuites pé-

nales. C’est ce qui se fait dans un grand 
nombre de pays européens. En France 
et en Italie, par exemple, une entre-
prise qui vend des produits contrefaits 
peut se retrouver dans l’obligation de 
mettre la clé sous la porte. »

« Des méthodes comme l’application 
de codes-barres, de codes QR, d’holo-
grammes, de filigranes, de radio-éti-
quettes et d’autres marques d’identifi-
cation, ou encore le suivi des livraisons 
et de la circulation des marchandises 
ont fait leurs preuves », souligne Ivan 
Bliznets. 

« Il est essentiel que l’État, les dé-
tenteurs de droits, les publicitaires, 
les fournisseurs et les autres acteurs 
du marché continuent à discuter des 
règles qu’ils veulent voir appliquées et 
à expliquer aux consommateurs l’im-
portance de respecter le travail des 
personnes talentueuses qui créent 
un contenu qu’ils apprécient tant  », 
conclut Dmitri Sokolov.

Contrefaçon et piratage  
en Russie : la lutte s'intensifie 
→ suite de la page 1 1


Des méthodes 

comme l’application 
de codes-barres et 

de codes QR ont fait 
leurs preuves
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– Quels changements se sont opérés en 
Russie ces dernières années en matière 
de protection de la propriété intellec-
tuelle ?

– Ces derniers temps, la Russie a adopté un 
grand nombre de lois visant à protéger la 
propriété intellectuelle. Par exemple, en 
2014, les concepts de gage de droits intel-
lectuels exclusifs et de transfert public gra-
tuit de droits exclusifs à un nombre indéter-
miné de personnes ont été pratiquement 
introduits, tandis que la réglementation 
en matière d’enregistrement étatique des 
contrats de licence a changé.  En 2013, la 
première loi anti-piratage est entrée en vi-
gueur, suivie en 2017 de celle réglementant 
l’activité des « cinémas en ligne ». 

La création de l’Union économique eu-
rasiatique (UEEA) a constitué un jalon im-
portant. Un accord sur les marques, qui 
introduit une marque unique valable sur 
tout le territoire de l’UEEA, va bientôt être 
adopté.

Autre nouveauté majeure de ces der-
nières années : en 2013, un tribunal spécia-
lisé en propriété intellectuelle a vu le jour 
en Russie. Il s’agit du premier tribunal civil 
spécialisé dans toute l’histoire de la Russie. 
Celui-ci est chargé d’examiner les affaires 
liées à la violation des droits de propriété 

intellectuelle et de contester les actes de 
Rospatent relatifs à l’enregistrement de 
titres de propriété intellectuelle exclusifs 
(brevets, marques, etc.).

 
– Pensez-vous que ces nouvelles lois sont 
efficaces ? 

– Revenons sur la création du tribunal 
chargé des questions de propriété intel-
lectuelle : désormais, les parties à un litige 
pourront compter sur l’adoption de déci-
sions plus éclairées. D’après les statistiques, 
ce tribunal a examiné près de 700 affaires 
en 2015. Et, à la différence des autres tri-
bunaux de ce type existant à l’étranger et 
du fait qu’il est intégré dans le système des 
tribunaux de commerce, il examine les af-
faires très rapidement. Par exemple, en 
première instance, une décision définitive 
peut être rendue dans les six mois suivant 
l’introduction de la demande. En outre, le 
tribunal prépare et publie des analyses sur 
différentes questions relatives à la protec-
tion de la propriété intellectuelle.

Nous apprécions aussi grandement le 
travail des organes douaniers qui luttent 
activement contre l’entrée de produits de 
contrefaçon sur le territoire. Prenons un 
exemple éloquent : d’après les statistiques, 
en 2015, plus de 18 millions d’articles de 

contrefaçon ont été interceptés par les 
douanes, contre 9,5 millions en 2014. Au-
jourd’hui, près de 4 000 marques sont ins-
crites au registre des objets de propriété in-
tellectuelle du Service fédéral des douanes.

Soulignons également l’évolution du 
rapport que les détenteurs de droits entre-
tiennent vis-à-vis de la protection de la pro-
priété intellectuelle. En 2016, selon les don-
nées officielles, près de 65 000 demandes 
d’enregistrement de marques et 42 000 de-
mandes de brevets ont été déposées au-
près de Rospatent.

– Quels problèmes subsistent dans le do-
maine de la protection de la propriété in-
tellectuelle ?

– Il existe un problème avec l’exécution for-
cée de décisions judiciaires. Il ne s’agit pas 
uniquement du paiement de dommages et 
intérêts. Souvent, les détenteurs de droits 
n’exigent pas de compensation financière, 
mais l’interdiction de violer un droit. Notre 
système d’exécution des jugements n’est 
pas encore prêt à appliquer ce genre de dé-
cision.

Un autre problème est le lobbying exer-
cé sur l’adoption de lois susceptibles de 
nuire à la protection de la propriété intel-
lectuelle. Par exemple, depuis plusieurs 
années, on discute de l’éventuelle légali-

sation des « importations parallèles », qui 
concernent des biens d’origine destinés au 
départ à des marchés étrangers et pouvant 
être importés en Russie sans l’autorisation 
du détenteur de la propriété intellectuelle.

On s’inquiète également de la position 
de Rospatent sur la conduite de l’expertise 
des marques. L’organisme examine diffé-
rents scénarios le limitant dans cette fonc-
tion. Une telle décision imposerait non 
seulement une charge excessive sur les 
détenteurs de droits, mais entraînerait le 
risque d’une surcharge de travail pour le 
système judiciaire.

Nous exprimons un avis notamment 
critique à l’égard de ces initiatives.

– Quel accompagnement juridique CMS 
Russia apporte-t-il à ses clients dans le 
domaine de la protection de la propriété 
intellectuelle ?

– Notre cabinet propose quasiment tous les 
services liés à la protection de la propriété 
intellectuelle. Il s’agit, par exemple, d’une 
aide lors de l’enregistrement de marques 
et de la résolution des litiges ayant trait à 
la violation des droits sur les marques, les 
brevets et les noms de domaine. En outre, 
nous analysons les contrats de licence et 
assistons lors de leur enregistrement au-
près de Rospatent. Par ailleurs, nous or-
ganisons pour nos clients des petits dé-
jeuners d’affaires, des conférences et des 
séminaires consacrés aux questions de pro-
tection de la propriété intellectuelle. 

Pour de plus amples informations sur les points 
abordés ci-dessus, vous pouvez contacter l’expert 
par e-mail : anton.bankovskiy@cmslegal.ru.

Il est devenu  
plus facile de protéger  
la propriété intellectuelle  
en Russie
Ces dernières années, la protection de la propriété intellectuelle en Russie est passée à un niveau supérieur. Quelle en est la raison 
et quels problèmes doivent encore être résolus ? Pour répondre à ces questions, L’économika s’est entretenu avec Anton Bankovskiy, 
associé et responsable de la pratique Propriété intellectuelle au cabinet d’avocats international CMS Russia. 

2014 2015 2016 5 premiers  
mois de 2017

MARQUES

Demandes déposées 61 247 61 521 64 806 27 628

Enregistrements 42 328 43 067 55 215 17 442

BREVETS

Demandes déposées 40 308 45 517 41 587 14 296

Brevets délivrés 33 950 34 706 33 536 14 577

Enregistrement de marques et dépôt de brevets en Russie

Source : Service fédéral de la propriété intellectuelle (Rospatent) 
http://www.rupto.ru/about/stat

ANTON BANKOVSKIY

D’après les statistiques, en 2015, 
plus de 18 millions d’articles de 

contrefaçon ont été interceptés 
par les douanes, contre  

9,5 millions en 2014.
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L es vendeurs de contrefaçons s’inté-
ressent autant aux biens de grande 
consommation qu’aux marques de 
luxe. La majorité de cette production 

est écoulée via Internet, un canal de distri-
bution facile et rentable. Le vendeur écono-
mise en effet un loyer commercial, bénéfi-
cie des avantages de l’e-marketing et peut 
proposer à ses clients une large gamme de 
services, tandis que les internautes ont faci-
lement et simultanément accès à une mul-
titude de points de vente. Toutefois, ce qui 
attire avant tout les escrocs, c’est que les 
clients prennent leur décision d’acheter un 
article uniquement sur la base des jolies 
photos qui apparaissent sur leur naviga-
teur. N’ayant le produit en mains qu’au tout 
dernier moment – bien sou-
vent après le paiement –, ils 
ne peuvent donc pas en véri-
fier l’authenticité plus tôt. 

Les contrefaçons les 
plus prisées des inter-
nautes russes sont les ar-
ticles de luxe (parfums, 
sacs, montres) et les acces-
soires et vêtements de sport. 
La fréquence des achats 
conscients de répliques va-
rie en fonction des catégo-
ries d’objets concernées. La majorité des 
consommateurs ignorent qu’ils achètent 
de la contrefaçon. Les articles contrefaits 
les plus vendus sont les sacs, pour lesquels 
40 % des recherches effectuées sur les mo-
teurs de recherche contiennent le nom 
d’une marque, accompagné des mots « ré-
plique » ou « copie », selon les données de 
WordStat. Les parfums contrefaits inté-
ressent quant à eux moins d’1 % des inter-
nautes. Ainsi, pour toutes les catégories 
d’objets, plus de la moitié des consomma-
teurs n’ont aucune idée de la qualité de l’ar-
ticle qui leur est livré. Une fois dupés, ils 
perdent confiance, en premier lieu, dans la 
marque elle-même. 

La principale différence entre le com-
merce de contrefaçons sur Internet et hors 
ligne, ce sont les moteurs de recherche et 
les agrégateurs. Ces derniers offrent un ac-
cès simultané à un nombre considérable 
d’offres. Pour cette raison, il n’y a aucun 

sens à cibler chaque commerce individuel-
lement, comme cela se fait hors ligne. La 
suppression de toutes les offres de contre-
façons doit avoir lieu simultanément. Dans 
le cas contraire, les moteurs de recherche 
remplaceront simplement le site bloqué 
par le suivant dans la liste des résultats.

Roskomnadzor, le service fédéral de 
supervision des communications, n’est 
pas le seul à avoir la possibilité technique 
de supprimer des informations sur Inter-
net. C’est également le cas des enregis-
treurs de noms de domaine et des héber-
geurs web. L’entrée en vigueur, en 2013, de 
la « loi anti-piratage » a conféré à ces der-
niers le statut d’intermédiaires d’informa-
tion, les chargeant ainsi d’une responsabi-

lité solidaire dans le cas où ils 
ne prendraient pas « les me-
sures nécessaires et suffi-
santes » après avoir été infor-
més d’une violation de droits 
intellectuels par les déten-
teurs de ceux-ci. La liste de 
ces mesures ne figurant pas 
dans la loi, les grands héber-
geurs russes ont établi leurs 
propres procédures pré-ju-
diciaires de limitation d’ac-
cès. L’ application de celles-

ci a permis à l’entreprise BrandMonitor de 
bloquer, en 2016, plus de 9 000 sites et plus 
de 500 000 offres de vente sur des plate-
formes commerciales sans devoir engager 
de poursuites judiciaires. Toutefois, les pe-
tits hébergeurs refusent encore d’aider les 
détenteurs de droits, risquant par là même 
d’essuyer des pertes financières considé-
rables si ces derniers portent plainte. 

La limitation d’accès via les opérateurs 
de télécommunications à la demande de 
Roskomnadzor semble être un instrument 
adéquat. L’application de la « loi anti-pira-
tage » a effectivement prouvé l’efficacité 
des blocages simplifiés des sites au conte-
nu illégal. Le service fédéral ne dispose 
néanmoins pas encore des fondements lé-
gaux pour lutter contre le commerce de 
contrefaçons lui-même. 

L’efficacité du blocage, hors judiciaire, 
des sites par les hébergeurs et enregis-
treurs de noms de domaine augmentera 

si on inclut dans la loi une liste détaillée de 
ces « mesures nécessaires et suffisantes ». 
L’élargissement du champ d’action de la 
« loi anti-piratage » aux marques permet-
tra quant à lui de limiter plus facilement 
l’accès aux sites dans les cas où cela serait 
impossible via les « intermédiaires d’infor-
mation ».  

Cependant, pour les détenteurs de 
droits, le problème ne réside pas dans l’or-
ganisation des procédures de blocage, 
mais dans la découverte rapide des plate-
formes vendant des contrefaçons. La dif-
ficulté étant que de nouveaux sites appa-
raissent constamment et que des millions 
d’utilisateurs de plateformes commerciales 

en ligne et de réseaux CPA (cost per action) 
créent chaque jour de nouvelles offres de 
vente d’articles contrefaits. Le commerce 
illégal est aujourd’hui pratiqué au moyen 
de technologies de pointe, grâce à la « vi-
sion par ordinateur », le suivi en temps réel, 
l’analyse de volumes importants de don-
nées et l’automatisation des processus. 

Comment lutter  
efficacement contre  

la contrefaçon sur  
Internet sans  

recourir à la justice 
Le marché de la contrefaçon représente aujourd’hui en Russie 2 500 milliards de roubles, soit 9 % du commerce de détail, selon 
l’École des hautes études en sciences économiques. La part des produits de l’industrie légère s’y élève à environ 35 %, et celle 
des cosmétiques et parfums à 20 %. La quantité de contrefaçons découvertes double chaque année, selon le Service fédéral des 
douanes. Iouri Vopilov, directeur général de BrandMonitor, nous explique pourquoi les vendeurs de marchandises illégales préfèrent 
les écouler sur Internet et quelles sont les méthodes les plus efficaces pour lutter contre ce phénomène. 
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* Sur la base d’une étude des offres de marques prises au hasard sur Internet.   
 BrandMonitor, août 2017
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Recherche ciblée de la contrefaçon sur Internet

Requêtes avec le mot « acheter »
Requêtes avec les mots « acheter réplique/copie »

« La majorité  
des internautes 

achètent de  
la contrefaçon  
sans le savoir »
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